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1. De la critica filoldgica a una filologia critica

Rodolfo Lenz fue un filélogo cabal.

Fue, como lo diria Amado Alonso a pesar de algunas desavenencias
fundamentales, “un hombre de ciencia” de suma “autoridad técnica”
(Alonso 1961: 271), que “en la historia de la fonética espafola [...] ha de
figurar siempre en un lugar de honor” (Alonso 1940: 273).> Fue el primero
en describir cientificamente la especial pronunciacién en castellano de la »
agrupada con otra consonante (Alonso 1940: 273) y también el primero
en sefialar y describir satisfactoriamente el fenémeno de la “vibracion de las
mucosas” (Schleimbautvibration) o “rehilamiento”, como lo llaman Alonso
y Tomds Navarro Tomds (Alonso 1940: 274-75).

Fue, desde su llegada a Chile en 1890 a instancias de la fundacién del
Instituto Pedagégico de la Universidad de Chile, agente principal en la
modernizacién de la filologia en el pais y en el continente, fomentando
la préctica de la fonologia, la dialectologia, la lexicografia bajo principios
cientificos claros (Rabanales 2002: 180). En lo que respecta a la educacién,
fue participante activo en las reformas a la ensenanza de idiomas extranje-
ros, de la ortografia y de la gramdtica castellanas (ver Lenz 1914 y 1920).

1 Agradezco a Sergio Ugalde por sus insistentes inquietudes sobre Rodolfo Lenz que me
llevaron a (re)descubrir sus caminos. Agradezco también la atenta lectura y valiosos co-
mentarios de Pablo Fatndez y Katharina Einert, sin ellos de seguro me habria perdido
por esos caminos.

2 Las desavenencias de Alonso con Lenz guardan relacion con la joven “tesis araucanista”
de éste tltimo y las opiniones que fomenté o podria fomentar. De esta tesis —“que el es-
paiiol de Chile (es decir la pronunciacion del bajo pueblo) es, principalmente, espaiol
con sonidos araucanos” (Lenz, 1940: 249)—, dice Alonso: “tesis sensacionalista precon-
cebida, con métodos deficientes que las afirmaciones hiperbélicas no logran disimular”
(Alonso 1961: 281). Para mds detalles sobre la reaccién de Amado Alonso, Ramén
Menéndez Pidal y Américo Castro frente a las propuestas de Lenz, ver (Bernaschina

2013).
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Fue, ademds, junto a Julio Vicuna Cifuentes y Ramén Laval, el funda-
dor de la Sociedad de Folclore Chileno en 1909, cuyo programa fue “una
de las primeras clasificaciones teérico-pricticas de la Ciencia Folklérica,
de las elaboradas en Iberoamérica” (Salinas 2011: 309). A través de esta
institucién, no sélo promocioné la importancia social y cientifica de los es-
tudios folcléricos y populares en el pais, sino ademds cultivé amplias redes
internacionales de intercambio académico; entre otros, con investigadores
como Robert Lehmann-Nitsche, Max Uhle, Silvio Romero, Franz Boas
y Aurelio M. Espinosa (ver Velleman 2008: 13-16 y Salinas 2011: 306).

Lenz fue apasionado promotor de los estudios de lengua y cultura ma-
puches, en un pais y en un momento histérico en que dichos intereses
eran considerados intrascendentes para la nacién y el progreso del saber; y
dentro de ellos, no sélo fue el primero en recopilar, con el méximo rigor
cientifico posible, materiales para el estudio del mapudungtin de boca de
los indigenas mismos (Sdnchez 1992: 284), sino también el primero en
sentar las bases analiticas y clasificatorias para las investigaciones que hoy
conocemos bajo el nombre de estudios etnolingiiisticos y etnoliterarios
(ver Carrasco 1988).

A partir del cruce de todas estas disciplinas, en este enfoque ‘transcul-
tural’ como lo expone Soledad Chdvez Fajardo en un excelente articulo,
Lenz fue el primero en componer en Chile, con su famoso Diccionario
etimoldgico de las voces chilenas derivadas de lenguas indigenas americanas
(1905-1910), un diccionario etimolégico enciclopédico, critico y cien-
tificamente completo del espafiol de Chile (Chévez 2011: 92-93). Una
obra que senté precedente en la lexicografia histérica del continente y que
en si misma y en sus textos introductores deja entrever “los bosquejos de
una teorfa del contacto entre el espafiol y el mapudungun” (Chdvez 2011:
104). En este punto, creo que seria necesario ir un poco mds lejos para ha-
cer justicia a la obra de Lenz, ya que esta teoria del contacto de asombrosa
actualidad, también abre campo a reflexiones generales sobre el desarrollo
de la cultura americana en contacto con diversas culturas indigenas, ade-
mis de los contactos e intercambios preexistentes ya entre éstas mismas.

Mis alld del cardcter precursor de la obra de Lenz para distintos dm-
bitos de los estudios lingiiisticos, hoy es de primera necesidad destacar en
su legado la vigencia de un modo critico de practicar la filologia. Porque
ser un fildlogo cabal implica no sélo ser prolijo en la observacién o enci-
clopédico en los saberes, sino en primer término ser capaz de interrogar y
establecer demandas al sistema mismo con el cual se trabaja, sobre todo
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cuando éste, sea por limites epistemoldgicos o por cuestiones de politica,
nos impide ver precisamente aquello que estd delante de nuestros ojos.

Al inicio de La oracidn y sus partes, libro publicado en 1920 por el
Centro de Estudios Histéricos de Madrid, Lenz lo manifiesta sin ambages:
no hay nada mds nocivo para la filologia y para los estudios de la lengua
espafola que la perpetuacion acritica de esclerosadas ideas con raices en los
disparates de una gramdtica universal. Allf advierte:

se olvida a menudo que casi todos los estudios de lingiiistica han sido hechos
por autores cuyo campo de investigacién fueron las lenguas indoeuropeas o
algunas de sus ramas. De consiguiente, casi todas las observaciones lingiiisti-
cas en que se fundan nuestras teorias generales son solamente aplicables a estas
lenguas indoeuropeas, que, con todos sus millares de dialectos, en el fondo
representan un solo modo de pensar primitivo (Lenz 1944 [1920]: 15).

Las reflexiones generales sobre lenguas y culturas que se desprenden de la
obra de Lenz dan a entender que los fenémenos lingiiisticos observables
en América son de una importancia insdlita para la filologia hispdnica en
particular y para las filologias romdnicas en general, puesto que implican
una revisién y reformulacién epistemoldgica de la disciplina. Ante la exis-
tencia viva de las lenguas indigenas y el prolongado contacto de éstas con
el espanol en América, Lenz no sélo comprendié lo importante que era
esto para el estudio directo de las variaciones de una lengua trasplantada a
una naturaleza y un medio cultural completamente nuevo, sino también
una oportunidad Unica para enriquecer nuestros conocimientos sobre el
lenguaje humano en general. Aun si esto implicaba signar la insuficiencia
de la propia disciplina. Nuevamente es La oracidn y sus partes la que nos da
el tono: “Esperar que sélo con el estudio de las lenguas europeas pudiéra-
mos llegar a comprender la psicologia del lenguaje humano, me parece tan
razonable como si un naturalista quisiera fundar una fisiologia botdnica
estudiando sélo las rosdceas” (Lenz [1920] 1944: 31).

Actitud polémica, actitud de critico: la obra de Rodolfo Lenz no sélo
muestra un gran apasionamiento por la cultura popular y la cultura ma-
puche; su obra, ademds, establece demandas, plantea preguntas y ensaya
respuestas que la disciplina, precisamente por sus principios y campos de
interés, no estaba dispuesta a considerar. Una actitud, entonces, y la aper-
tura hacia un dmbito de indagaciones filolégicas y culturales que serdn
aspectos fundamentales en lo que hoy comprendemos como critica lati-
noamericana.
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2. Cuestion de principios: la sustancia original

En 1923, Américo Castro fue invitado a pronunciar un ciclo de siete con-
ferencias sobre lengua y literatura espafiola ante profesores y estudiantes
del Instituto Pedagdgico de la Universidad de Chile. El, que hasta entonces
fuera director del Instituto de Filologia Hispdnica de la Universidad de
Buenos Aires, preparé un panorama que iba desde los origenes del espafiol
en el siglo X y X, pasando por el humanismo, Cervantes y Lope de Vega,
hasta concluir, en su tltima conferencia, con una disquisicién sobre “Me-
todologia de la ensefianza de la lengua y la literatura espafiolas”.’ Enterado
de las investigaciones de Lenz y con miras a los conflictos que se habian
desatado en hispanoamérica en torno al fragmentacionismo propugnado
por los defensores de los idiomas patrios, Castro postulard el siguiente
principio metodolégico:

[Y]o creo fundamental en cuanto al lenguaje es estudiarlo separadamente del
pensamiento y de la realidad. [...] El lenguaje, se ha dicho con razdn, no es
légico, es sicoldgico, pero hay que afiadir: el lenguaje, fundamentalmente, es
lenguaje. Es como una encrucijada; hay en él una interferencia del mundo
del pensar, del mundo intimo, y del mundo real; pero no indica esto que el
lenguaje, por si mismo, carezca de sustantividad. Tal como la encrucijada, es
algo distinto de los caminos que en su terreno se cruzan. El lenguaje debe
estudiarse como algo sustantivo. [...] El lenguaje vive autondmicamente entre

el pensar, el sentir y la realidad (Castro, 1924: 845-46).

Este llamado a una concepcién del objeto ‘lenguaje’ en cuanto entidad au-
ténoma y la necesidad de estudiarlo en si mismo, surge evidentemente de
las propuestas de la lingiiistica que habian desarrollado hasta ese entonces
Charles Bally, Albert Sechehaye, entre otros, a partir del péstumo Curso de
lingiiistica general de Ferdinand de Saussure. Un llamado en el que recono-
cemos el giro estructural de los estudios sobre el lenguaje y que consolidard
su estatuto cientifico en el siglo xx.

Ahora bien, esta propuesta metodoldgica oculta una serie de opciones
disciplinarias, que responden al cardcter ideoldgico de los fines perseguidos
por parte de esta filologfa hispdnica moderna que empezaba a constituirse.
Luego del desastre colonial de 1898 y la agudizacién de los nacionalismos

3 Las conferencias fueron publicadas en los Anales de la Universidad de Chile alo largo del
afio de 1924 y hoy pueden consultarse en linea en: <http://www.anales.uchile.cl/index.

php/ANUC/issue/view/2310> (20.08.2015).
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periféricos en la peninsula y de las querellas independentistas en América
y el Caribe durante las primeras décadas del siglo xx, las élites intelectuales
y politicas de Espana asumieron la tarea de iniciar una modernizacién ins-
titucional, econdmica, social e intelectual que lograra reintegrar a Espana
en las pautas de las demds naciones europeas (Elizalde 2000: 202). “Con
el fin de superar la crisis finisecular, la dependencia politica exterior de los
dictados de las grandes potencias y encontrar soluciones comunes a los
problemas sociales” (Sepulveda 2011: 15), la estrategia adoptada fue la del
panhispanismo o hispanoamericanismo; es decir, la insistencia del rol fun-
damental que jugaba Espafia en la conformacién de una inmensa comuni-
dad cultural transnacional, sostenida por la raza (como sintesis de cultura),
el idioma (garante de la comunidad), la historia (el pasado comun) y la
religion (vertebracién de valores comunes) (Sepulveda 2011: 23).

Dentro de este contexto, la misién que asumio la filologfa fue la recom-
posicién de la comunidad espiritual y cultural que compartian América y
la Peninsula, dentro de la cual, por supuesto, la Espana castellana ocupaba
el sitial hegemonico por origen y genealogia. José del Valle, por ejemplo, al
estudiar el periodo de regeneracién nacional y sus utopias lingiiisticas, ha
insistido en el perfil eminentemente nacionalista —imperial sin mds, dirfa
yo— que guiaba los esfuerzos de Ramén Menéndez Pidal y sus discipulos
en su carrera por ‘contrarrestar el sentimiento antiespafiol que pudiera
existir en las antiguas colonias y asegurar la lealtad de la élite al proyecto de
construccion de una comunidad hispanica moderna en la que se reservara
un papel central a Espana” (Del Valle 2004: 111). Un proyecto politico,
entonces, que se sirvié del poder retérico de la ciencia con el fin de entregar
una imagen icénica del castellano, desde sus origenes y a lo largo de toda su
historia, que lo retratara como una lengua civilizadora en esencia.*

La opcién metodoldgica ofrecida por Américo Castro en su conferen-
cia, es decir, la concepcidn del objeto ‘lenguaje’ como sistema auténomo
del mundo que lo circunda, a pesar de su apariencia neutral, defiende es-

4 Segln del Valle y Stheeman, el nacionalismo cultural, en sus esfuerzos por prevalecer,
genera inevitablemente ideologias lingiiisticas que utilizan principalmente dos proce-
dimientos retéricos para legitimarse: ocultamiento e iconizacién. El primer procedi-
miento redunda en una simplificacién del campo sociolingiiistico, invisibilizando a
ciertas personas o actividades, mientras que el segundo, implica una transformacién de
la relacién semibtica entre rasgos lingiiisticos o variedades lingiiisticas con las imdgenes
sociales a las que estdn vinculadas, lo que hace que ciertos rasgos lingiifsticos aparenten
ser representaciones de la esencia o naturaleza inherente de un grupo social (Del Valle
& Stheeman 2004: 32).
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tos mismos intereses. Como ¢l mismo lo dice, el lenguaje parece poseer
una doble vida: por un lado, existe en la contingencia, es una encrucijada
entre el pensar, el sentir y la realidad, mientras que, por el otro, es en
si mismo portador de una sustantividad. Sustantividad de mayor interés
para la ciencia que la mera contingencia y que es posible identificar en
las caracteristicas y dindmicas propias del lenguaje, que provienen de la
historia interna de la lengua expresada en la tradicién. Esta igualacién de
la dindmica interna de la lengua con su desarrollo histérico (Zimmermann
2011: 10) lleva a desestimar “las manifestaciones andrquicas y selvdticas
del hablar”, “esa floracién espontdnea del lenguaje desprovisto de cultura”
(Castro 1924: 844) en pos de una ideal rector de la lengua (Alonso 1961:
278), que en la tradicién literaria y cultural se expresaria siempre en la
norma culta o literaria.

Ramén Menéndez Pidal, en una conferencia con fines divulgativos de
1944 titulada “La unidad del idioma”, lo expone del siguiente modo: es
innegable que en la sociedad existen distintos tipos de hablas —habla culta
o literaria, habla popular y habla vulgar—, pero eso no significa amenaza
alguna para la unidad del idioma. Esta estd garantizada por la primacia del
habla literaria, que es la expresién mds cercana al sistema ideal de la lengua
y que en su historia evolutiva siempre funge como eje rector de la interac-
cién dialéctica que se da entre ésta y las hablas populares regionales. Asi, el
desarrollo evolutivo de la lengua se da entre el habla literaria y las populares
regionales en la forma de “dos lineas ondulantes que caminan a la par y
en la misma direccién” y cuya unidad estd dada por el peso de la tradicién
(Menéndez Pidal, 1947 [1944]: 187).% Es decir, la manifestacién histérica
de “la idea de la lengua” de la que hablaba Alonso y que Menéndez Pidal
resuelve aforisticamente: “la lengua estd en variedad continua y en perma-
nencia esencial” (Menéndez Pidal, 1947 [1944]: 196). Propuesta tedrica
que buscard explicar las realizaciones dialectales del espanol en América a
partir de los origenes peninsulares: no hay variacién en la lengua actual que
no existiera ya antes en potencia en el origen de la lengua.

Engarzada a esta perspectiva, la propuesta metodoldgica enunciada
por Américo Castro para la filologia hispanica oculta o invisibiliza precisa-
mente aquellos fendmenos lingiiisticos que podrian contravenirla, puesto
que insisten en los contactos de la lengua con el pensar, el sentir y la reali-

5 La lengua vulgar, que como dice del Valle (2004: 125), es la que presenta los mayores
peligros para la unidad de la lengua, desaparece rdpidamente del esquema, puesto que
al carecer de tradicidn, carece de gravedad sustancial.
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dad. Sin estos factores, la lengua espafiola es y serd siempre esencialmente

la lengua espafola, sea en Madrid, en Granada, en Galicia, en el valle de
Andhuac o al sur del rio Bio-Bio.

3. Cuestion de principios: las dinamicas sociales

No es insignificante que Castro sostuviera esta conferencia ante profesores
y estudiantes del Instituto Pedagégico de la Universidad de Chile, sobre
todo al considerar que once afnos antes, Rodolfo Lenz habia pronunciado
en la misma institucién una conferencia titulada ;Para qué estudiamos
gramdtica?, en la que afirmaba lo siguiente con respecto al lenguaje:

El lenguaje no es sélo un fenémeno sicofisico del hombre en general; es tam-
bién, casi dirfa en primer lugar, un fenémeno social de cada nacién y como
tal toda explicacion de lo existente debe fundarse en la historia del pasado
(Lenz 1912a: 38).

Este enunciado no es sélo llamativo porque insta a estudiar al lenguaje pre-
cisamente en sus puntos de contacto con el pensar, el sentir y la realidad,
sino ademds por las profundas consecuencias epistemoldgicas que tiene
para la filologfa.

La comprensién del lenguaje en cuanto fenémeno sicofisico, Lenz la
obtiene de sus lecturas sobre la Vilkerpsychologie, en especial de los trabajos
de Wilhelm Wundt. Segin este tltimo, el objetivo principal de la discipli-
na es la explicacién genética de la comunidad de sentimientos e ideas que
dan forma y sentido a un grupo humano determinado, entendiendo que
ésta emerge de la interaccidn histérica de los individuos particulares con la
multiplicidad de individuos junto a los que conviven.® “Las precondicio-
nes de la experiencia subjetiva”, sostiene Wundt, son “las ideas y represen-
taciones (Vorstellungen) heredadas de la tradicién, el lenguaje y las formas
del pensamiento contenidas en él y por tltimo, los profundos efectos de la
crianza y la educacién” (Wundt 1997 [1900]: 241).

Con respecto al lenguaje, que es lo que a Lenz y a nosotros mds nos
preocupa, Wundt dice que es el dmbito de investigacién principal, puesto
que s6lo en él tenemos acceso a los otros dos campos que completan el

6 Ver también la exposicién de los principios generales de la Vilkerpsychologie, organiza-
dos por Eckardt 1997:12-21.
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cuadro de la sicologia étnica: el mito y las costumbres. El lenguaje tiene
la virtud de ser simultdneamente una creacién humana de cardcter obje-
tivo y subjetivo (Wundt 1997 [1900]: 246); en él “se refleja el mundo de
las ideas y representaciones (Vorstellungswelr) de la humanidad” y en él se
pueden observar transformaciones lexicales, morfoldgicas o sintdcticas que
dan cuenta de la formacién o mutacién de la conciencia de una comuni-
dad, a partir de influencias siquicas o determinadas condiciones naturales
o culturales (Wundt 1997 [1900]: 269).

Por estas razones, mds que el mero contenido, importan las emociones,
afectos y relaciones que expresan en el lenguaje los modos y formas de
pensamiento de una comunidad. Lenz dird: “El lenguaje siempre contiene
elementos que no corresponden a la expresién de los conceptos propia-
mente tales, sino a la expresién de relaciones que se establecen entre las
palabras para expresar con ellas la operacién 16gica de la formulacién de
juicios” (Lenz 1912a: 18). Postulado que ejemplificard bellamente en La
oracion y sus partes:

Si digo ‘el 4rbol estd florido en la primavera’, o ‘el drbol tiene flores’, o ‘el drbol
florece’, la representacion total que analizo es la misma, aunque en el primer
caso hablo de una cualidad (el participio adjetivo); en el segundo uso una
férmula transitiva y considero las flores como algo que posee el 4rbol, y en el
tercer caso uso un verbo neutro y considero la cualidad como un fenémeno.
Se trata de una particularidad de nuestra lengua que no encontraremos en

todos los idiomas (Lenz 1944 [1920]: 56).

Como bien lo destaca Lenz, determinadas formas expresivas son particu-
lares a los modos de pensar que ofrece una lengua. Sin embargo, esto no
quiere decir que estas formas sean inmutables. La sicologia étnica no es
s6lo diferente entre distintas comunidades, sino que estd en constante va-
riacién dentro de comunidades que alguna vez tuvieron lengua e historia
comunes. Una prueba de ello se encuentra ficilmente al mirar algunas
diferencias fundamentales entre las mismas lenguas vulgares derivadas del
latin (Lenz 1944 [1920]: 56).

Para comprender y explicar estas diferencias es necesario recurrir a la
historia de la lengua, pero a partir de su dimensién social, sus usos efecti-
vos. No se trata, entonces, de ir meramente al habla, como insistia Lenz
siguiendo a von der Gabelentz (Sdnchez 1992: 275), sino de concebir la
historia y evolucién de la lengua de un modo distinto. Para decirlo con
una expresién de Antonio Cornejo Polar, se trata, por muy paradojal que
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esto parezca, de “historiar la sincronia”, una sincronia complejamente he-
terogénea.

Wundt, al buscar puntos de apoyo para sus fines en la filosofia del
lenguaje, se encontré con una gran limitacién: desde el Crazilo de Platén
hasta la famosa introduccién Sobre las diferencias de la estructura del len-
guaje humano de Wilhelm von Humboldt, existe una tendencia metafisica,
preocupada casi exclusivamente del “so/o problema del origen del lenguaje”
(Wundt 1997 [1900]: 255 — destacado en el original). Lenz, por su parte,
vefa un problema similar en la filologia hispdnica, obsesionada con expli-
car la evolucién de la lengua a partir de su origen y dindmicas internas,
olvidando que éstas corresponden a “un solo modo de pensar primitivo”
y desestimando los diversos aspectos naturales, sociales y culturales con
los que la lengua ha interactuado constantemente. “Asi como no existen
pueblos de raza absolutamente pura y unica, asi tampoco existen lenguas
que no hayan recibido ciertas voces de sus vecinos. Todas las lenguas de los
pueblos de civilizacién europea conservan en sus etimologfas la expresién
clara de la historia de su cultura” (Lenz 1912b: 4). Si el lenguaje “es un
fenémeno social de cada nacién” y el castellano expresién de un pueblo de
civilizacién europea, entonces resulta ineludible que “toda explicaciéon de
lo existente deb[a] fundarse en la historia del pasado”, es decir, no sélo en
la historia de una lengua aislada, sino en todas las historias que conforman
su pasado y su presente.

4. Lenguas trasplantadas

En una conferencia pronunciada en el XVII Congreso Internacional de Ame-
ricanistas celebrado en Buenos Aires en 1910 y publicada posteriormente
en 1912, Lenz afirmaba polémicamente:

En la lengua castellana moderna sobrevive el recuerdo de que hace mil
doscientos afios los drabes trajeron a la Espana subyugada una cultura en
muchos puntos superior a la de la raza que se habia formado por la fusién
del conquistador romano con el celtibero, nuevamente conquistado por las
tribus germdnicas de suevos, visigodos y otros. El albanil que hace acequias,
alcantarillas y casas con zaguanesy azoteas, fue drabe (Lenz 1912b: 4).

Lenz acababa de concluir su monumental Diccionario etimoldgico; obra
verdaderamente precursora para su tiempo y que él consideraba una prue-
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ba concreta de sus teorfas sobre el lenguaje en general y de las caracteristi-
cas particulares del castellano en Chile como caso ejemplar del castellano
en América. Todo estudio etimoldgico de una lengua viva, sostiene Lenz
en la misma conferencia, remite los conceptos utilizados en la actualidad
a sus origenes, organizando las distintas voces segtin las lenguas de las que
se derivan; lo que implica no sélo una afirmacién de la riqueza léxica de
una lengua, sino principalmente la posibilidad de conocer “cudnto han
contribuido las distintas naciones al estado actual del lenguaje, o, lo que es
lo mismo, al estado actual de la evolucién siquica y cultural de la nacién
correspondiente” (Lenz 1912b: 3).

Visto desde esta perspectiva, el castellano de América presenta un caso
especial, si no nico en su extensién. Histérica y culturalmente hay que
considerar de entrada que este idioma es una lengua “trasplantada”, que
hubo de “amoldarse a la naturaleza antes desconocida del nuevo mundo” y
“adaptarse a otro sistema de vida, con alimentacién y habitacién distintas
de las antiguas espafolas” (Lenz 1912b: 4). Hecho que resalta las variacio-
nes en la lengua a partir de su interaccién con un medio antes desconocido
y lo que esto significé para la comunidad alli formada. Ademds, el castella-
no actual de América evidencia en sus voces la presencia viva del contacto e
intercambio que experimentd con diversas lenguas indigenas pre y coexis-
tentes: lenguas de las Antillas y México, de la zona Andina, el Amazonas,
el cono sur y la Patagonia, entre otras (Lenz 1912b: 7).

La filologia decimondnica en su mayor parte condenaba estas voces in-
digenas y populares, tilddndolas de vicios y aberraciones que era necesario
corregir y erradicar (Chdvez 2011: 94), mientras que la filologfa hispanica
de principios del siglo xx, en favor de la idea de una comunidad panhispa-
na, argumentard que estos préstamos léxicos son accidentes absolutamente
insignificantes frente a la unidad morfoldgica y sintdctica del espafiol. Para
Lenz, con su mirada etimolégica y etnoldgica, esta heterogeneidad Iéxica
serd la piedra de toque para una reevaluacién de ciertos principios de la
filologia y puerta de entrada al estudio cientifico y desprejuiciado de las
lenguas indigenas; ya no como mera herencia patrimonial, sino como fe-
némenos vivos desde hace siglos en y junto al castellano de América (Lenz
1926: 21).7

7 Importante es también que Lenz, luego de escribir su libro sobre E/ Papiamento (publi-
cado por entregas en los Anales de la Universidad de Chile entre 1926 y 1927), contard
dentro de estas lenguas vivas no sélo a varias lenguas indigenas, sino también “jergas
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A fines del siglo x1x y principios del xx, fil6logos de distintas regiones
miraban con interés los cambios lingiiisticos del castellano de América.
Muchos tenian la esperanza de ver en ellos la formacién actual de len-
guas nuevas, tal como fuera el caso del latin vulgar; otros apoyaban la tesis
para fortalecer nacionalismos y la idea de los nuevos idiomas patrios.® Sin
embargo, para la década de los ’20, esta tesis habia perdido casi toda su
fuerza: el castellano permanecia relativamente homogéneo en ambos lados
del Adlantico.

Lo interesante de esta discusién no estd tanto en la identificacién facil
de grupos nacionalistas o panhispanistas, sino en las explicaciones y con-
secuencias que tuvieron éstas para el posterior desarrollo de la filologfa.
Si segun la historia de la lengua de esos afos, la condicién natural de una
lengua es su tendencia a variar (mds atn, alejada de su centro de irradia-
cién), ;cémo se comprende el hecho de que a pesar de la vasta extension de
América, esta parezca conservar su unidad? ;Qué sucede con las vertientes
populares y las lenguas indigenas?

En un articulo traducido por Américo Castro, el filélogo alemdn Max
Leopold Wagner, lector y critico de Lenz, insistird que las circunstancias
histéricas del latin y el castellano no son comparables y que ésta tltima
se perpetta integra en las personas de las clases elevadas tanto en Espana
como en el nuevo mundo. Si hay variaciones, ya sean ‘barbarismos’, ‘regio-
nalismos’ o ‘indigenismos’, estos afectan sobre todo a la lengua del vulgo,
pero no son suficientemente fuertes para interrumpir en modo alguno “la
continuidad de cultura” (Wagner 1924: 85). Ramén Menéndez Pidal serd
de la misma opinién: como lo mencionamos mds arriba, para él, desde sus
origenes en el siglo 1x, el castellano habia generado una potencia cultural y
una unidad interna que le otorgaba ‘permanencia esencial” ante cualquier
posible variacién. Y en lo que respecta al factor indigena, decia ya en 1918:
“En las lenguas indigenas no hallamos, pues, un elemento externo que
diferencie claramente el habla americana, y acudiremos a buscarlo con mds
éxito tanto en los origenes hispdnicos, como en la evolucién propia del

espafiol colonial” (Menéndez Pidal 1918: 5).

mezcladas de lenguas americanas y africanas con el espanol”, lo mismo con el inglés,
francés y holandés (Lenz 1926: 21).

8 En el caso de Argentina, piénsese en el libro de Luciano Abeille, E/ idioma nacional
de los argentinos (1900) y en el de Chile, en la conferencia de Julio Saavedra, Nuestro
idioma patrio (1907).
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Lenz, por su parte, observaba el fenémeno desde otra perspectiva.
Lenz estaba de acuerdo con el hecho de que la norma culta o literaria
podia influir en el proceso de formaciones dialectales, promoviéndolo o
desacelerandolo; pero esto no se debia a ninguna esencia que precedia al
lenguaje, sino a razones de politica. Con una idea que groso modo anticipa
en mas de setenta afos a La ciudad letrada de Angel Rama, Lenz dird al
principio de su Diccionario etimoldgico que en América, a pesar de las vastas
distancias geograficas, se instalé un gobierno lo suficientemente fuerte para
establecer una norma cortesana y literaria, reguladora de ahi en adelante
del comportamiento lingiiistico de los grupos de poder y con ellos el de
los demds grupos sociales. La administracién de las provincias estaba en
manos de personas procedentes del centro politico; las ordenanzas y las
leyes impusieron la escritura al fijarse ellas mismas por escrito; la creacién
de una cultura letrada conjunté en torno a la administracién a los poetas,
por quienes nacid y se instauré el modelo literario. “Asi se han formado so-
bre base lingiiistica natural, pero por razones histdricas de politica, las que
solemos llamar lenguas literarias” (Lenz 1977 [1905-1910]: 11 — destacado
en el original).

Ahora bien, esta concepcién politica de la consolidacién del castellano
en América ofrecfa una mirada diferente del funcionamiento de las dina-
micas sociales del lenguaje que el que ofrecia hasta entonces la filologia
hispénica al enfocarse sobre el diastratismo. Porque si es claro que “hacia
arriba prevalece la lengua escrita” con sus formas y usos particulares —dice
Lenz utilizando una metifora topolégica social—, “hacia abajo prevalece
la comunicacién oral; la esfera de la vida doméstica y todas sus multiples
relaciones con la vida del individuo en cuanto a habitacién, vestimenta,
alimentacién, con los artesanos y el comercio al menudeo que satisfacen
necesidades diarias” (Lenz 1977 [1905-1910]: 12).

Hacia abajo, entonces, se difuminan los limites de la cultura letrada y
en los usos lingiiisticos de la vida cotidiana no encuentran tnicamente ex-
presion las formas afectivas y los pensamientos de las esferas populares e in-
digenas, sino también se efecttia su ingreso paulatino a la “lengua general”,
que siempre es mds que la sola norma literaria (Lenz 1977 [1905-1910]:
12-13). Si para un grupo de filélogos, estas formas expresivas serdn meras
variaciones superficiales, aceptadas por la lengua debido a sus posibilidades
intrinsecas, para Lenz éstas son evidencias palpables de la ampliacién del
mundo de una lengua, a través de relaciones, afectos y representaciones de
mundos culturales diferentes. Visto con cuidado, este fenémeno permite
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romper, también, con los prejuicios instaurados por la ‘civilizacién’ sobre
los demds estratos lingiiisticos y adquirir un conocimiento mayor de la
cultura y la historia americana, sea ésta la de las comunidades hispanas,
criollas o indigenas.

La perspectiva etimoldgica y etnolégica como puerta de entrada hace ostensi-
ble no sélo cuantos conocimientos recibieron los conquistadores de los indios
de Chile, sino aun se podrd notar hasta qué grado la influencia de los que-
chuas en el Norte y Centro del pais habia alterado la civilizacién del mapuche,
y con sorpresa se verd que por el estudio del Diccionario vulgar chileno serd
posible llenar algo el vacio casi absoluto en que estamos con respecto al alcan-
ce de la conquista incdsica en Chile (Lenz 1977 [1905-1910]: 18).

Y de paso, esta perspectiva desmiente también a los que han calumniado
a los mapuches, “diciendo que eran salvajes, casi sin agricultura, que ape-
nas habian aprendido de los incas el cultivo del maiz y del pororo” (Lenz
1912b: 9). Los ochenta y siete tipos de papas que se cultivan en Chile con
nombres de procedencia indigena son, segin Lenz, irrefutable prueba de lo
contrario. Ademds, un estudio de indole similar sobre la lengua mapuche
dard cuenta de como ésta, en contacto con el castellano espafiol y otras
lenguas indigenas, supo adaptar para si usos y costumbres de otras comu-
nidades, incluida la literatura.

Como lo dice Lenz en su temprana conferencia De la literatura arauca-
na: ademds del cultivo de las propias fibulas, leyendas y poemas, “los arau-
canos se han asimilado casi todo el tesoro de la literatura popular espanola”
(Lenz 1897: 25). Esto no quiere decir que el movimiento de la cultura
sea unidireccional y que haya que fijarse sélo en las tradiciones espafiolas,
puesto que si se mira con cuidado, se detectard que “varios temas de las
fébulas araucanas se encuentran en diferentes partes del mundo sin que
sea necesario que provengan de una sola fuente” (Lenz 1897: 26). Asi, en
lo que concierne a la formacién de la literatura, Lenz abandona también
una investigacién que quiera reducir todas las expresiones a una fuente
originaria. Puede ser que todas las fdbulas y mitos del mundo provengan
de la cultura indo-europea, pero la obsesion por el origen no es capaz de
ensenarnos nada sobre las formas en las que el intelecto humano en general
se desarrolla a través del lenguaje y como en pricticas particulares, ambos
encuentran formas expresivas diferentes: “La accién de la fantasia del pue-
blo mds bien se muestra en nuevas combinaciones de antiguos episodios
que en la invencién de nuevos rasgos” (Lenz 1897: 31).
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5. Afinidades electivas: colofon y envio

A los campos a los que se dirigieron las investigaciones de Rodolfo Lenz,
no podia o no queria entrar la filologfa hispdnica. Ya fuera por motivos
ideoldgicos o por pruritos disciplinarios (aunque estos pruritos responden
principalmente a ocultamientos e iconizaciones ideoldgicas, ver nota 4), en
las formas expresivas populares e indigenas ésta no vefa mds que degrada-
ciones de la cultura o, en el mejor de los casos, accidentes lingiiisticos de
poca o ninguna trascendencia. De los trabajos fonéticos del joven Lenz
y su “tesis araucanista’, quedd para el recuerdo su “autoridad técnica’ y
sus precisas observaciones sobre la pronunciacién de algunos fonemas. La
lengua y literatura mapuches no eran mds que una curiosidad folclérica,
destinada a desaparecer ante el avance de la cultura hispana. Y las expre-
siones lingiiisticas y poéticas populares no tenfan gran importancia, si mds
alld del mero gusto de las masas, éstas no se afincaban en lo verdaderamen-
te tradicional (Menéndez Pidal 1928: 39-40). Asi, la filologfa hispdnica
no podia ver ni sentir los fenémenos que impulsaban a Lenz a plantearse
constantemente preguntas para las que la prictica de la disciplina no tenia
explicaciones satisfactorias.

Precisamente en cuanto a las afinidades del bajo pueblo por ciertas
expresiones, en un prolijo estudio dedicado a la poesia popular impresa
de Santiago de Chile, escrito en 1894 y sélo publicado en 1919, Lenz se
permitia enjuiciar la calidad de algunos de los poemas de su coleccién.
Con respecto al grupo denominado “versos de astronomia”, decia Lenz
“que gozan de mucha aceptacién, aunque son, generalmente, cimulos ab-
solutamente indigestos e indigeribles de palabras altisonantes (nombres
geograficos) que no encierran ninguna idea comprensible” (Lenz 1918:
588). Y hacia el final del libro, sentenciard sobre ellos:

Es una literatura de alta alcurnia que ha caido al barro [...] Pero no por eso los
poetas y cantores dejan de ser manifestaciones curiosas de la vida intelectual
del bajo pueblo chileno; y en cuanto al significado, no creo equivocarme si
digo que prueban que ese bajo pueblo, anhela por tener participacién en la
cultura de las clases superiores (Lenz 1918: 618).

De estos juicios y aclaraciones, me parece fundamental el balance que Lenz
establece entre el fenémeno popular observado y su propia percepciéon me-
diante el uso de concesiones gramaticales. Es un gesto que no pretende,
como lo interpretaba el critico literario Emilio Vaisse (seud. Omer Emeth)
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en una resena en el periddico, descubrir “la fuente de cierta poesia mo-
dernista” con “desaforado verbalismo” y “absoluta vaciedad” (Vaisse 1940:
355), sino mds bien un gesto, como el de Galileo si se quiere, que persis-
te en una pregunta insatisfecha. Estos versos nos parecen indigestos, dice
Lenz, aunque gozan de aceptacion; es literatura caida al barro, pero sus
circunstancias no carecen de interés.

El mismo gesto se trasladard también al campo de la lengua y litera-
tura mapuches a modo de critica implacable al trabajo que habian hecho
durante la conquista y la colonia cronistas y misioneros. Porque a pesar de
haber cantado el valor de los mapuches, de haber celebrado sus virtudes
retéricas y de haber tenido los conocimientos necesarios para escribir la
lengua, no fueron capaces de transcribir poemas o discursos mapuches. Es
mads, para sus gramadticas y catequismos, inventaron oraciones y versos que
nada tenian que ver con la realidad cultural y religiosa de los mapuches; e
incluso algunos, como el Padre Olivares, tuvieron el descaro de enjuiciar
su poesia en los siguientes términos: “la poesia no tiene entre ellos, aque-
llos conceptos altos, alusiones eruditas y locuciones figuradas que se ven
en obras poéticas de las naciones sabias” (Lenz 1897: 5). Para todos estos
casos, Lenz observa y critica:

Es el profundo desprecio que experimentaban para con las pobres poesias
indigenas los contempordneos secuaces de un Géngora, como es el orgullo de
poseer la tnica religion verdadera el que no permitié a los mismos cronistas
y con mayor razén a los padres misioneros que han escrito las gramdticas,
que averiguaran sinceramente cudles eran las creencias religiosas de los pobres
herejes. Esas son las razones que nos han privado de un conocimiento mds
exacto de lo que cantaron, narraron y creyeron los indios del tiempo de la
conquista (Lenz 1897: 5).

La critica es rotunda y vista a la luz de la filologia practicada por Lenz, de
importantes consecuencias: si se trata de ampliar las fronteras del conoci-
miento humano, de sus formas de pensar, sentir y vivir en sociedad, es fun-
damental reconocer que las afinidades propias puedan ser nocivas, quizds
fatales, mientras que las afinidades ajenas, puerta a un mundo inexplorado.
Como lo sugiere Lenz en el Programa de la Sociedad de Folklore Chileno: la
ciencia no puede atacar los diversos sistemas de valores que estudia, pro-
vengan éstos de las religiones, costumbres literaturas o usos lingiiisticos;
cada una de estas actividades se realiza en una esfera propia a la comuni-
dad de la que emergen. No obstante, la ciencia tampoco puede abandonar
su propia esfera y abandonarse al dictado de aquellos sistemas de valores.
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Hay que buscar modos de investigacién y pensamiento que no procedan
autocrdticamente, propone Lenz en el mismo programa al referirse a su en-
tendimiento etnoldgico: si Luis x1v dijo “el Estado soy yo”, lo mismo hizo
Descartes al fundar todo su sistema filoséfico en su “yo” (Lenz 1909: 6).

El precario equilibrio que emerge en la mirada de Lenz ante las formas
expresivas populares y mapuches a partir de las tensiones entre las afini-
dades propias y ajenas, puede quizds interpretarse como un primer tanteo
hacia una filologia americana. Filologia que asuma para si también la cues-
tién del otro, como la denominé Todorov, sin caer en la asimilacién total,
la implicita imposicién de valores propios, ni en la categorizacion jerdr-
quica, la explicita imposicion de los valores propios (Todorov 1985: 56).

Por supuesto que Lenz no fue capaz de desprenderse de sus propios
sistemas de valores, de su ideologia: hay pasajes en los que diferencia atn
entre lenguas o pueblos naturales y lenguas o pueblos de cultura, idiomas
de alta cultura y otros de menor evolucidn, pasajes en los que se percibe
una inclinacién a la superioridad de la cultura occidental (Lenz 1914: 6) o
hacia la de la ciencia alemana frente a otras.” Pero de seguro que nosotros
mismos, ante los prejuicios de nuestro propio tiempo, tampoco lo harfa-
mos mejor.

Lo fundamental es que a partir de estos prejuicios, Lenz fue igualmen-
te capaz de practicar una filologfa abierta hacia una perspectiva cultural y
social, dispuesta a reconocer y confrontar sus limitaciones, a reconocerse
como un trabajo siempre inconcluso, consciente de la importancia de un
trabajo colectivo y transdisciplinario (Lenz 1909: 6). Una filologia que en
las lenguas de América comenzaba a vislumbrar las maltiples historias que
las conforman y la emergencia de una comunidad americana, jamds mera-
mente hispana, criolla o india. Una mirada filolégica, etnoldgica, cultural
que ya a fines del siglo x1x y principios del xx, intentaba hacernos ver la
pervivencia de organizaciones sociales y comunidades, que desde la con-
quista y al decir de José Marfa Arguedas, han “permanecido, a través de tan-
tos cambios importantes, distinta[s] de la occidental” (Arguedas 1977: 2).

9 En una carta, fechada el 28 de agosto de 1902 y dirigida a Robert Lehmann-Nit-
sche, Lenz confesard que siente mayor complacencia al obtener un breve comentario
aprobatorio por parte de un tal Wilhelm Wundt, que veinte pdginas de alabanza por
algin chileno o similares, quienes no comprenden la importancia de la “mapucheria”.
Nachlass (legado) de Robert Lehmann-Nitsche, Korrespondenzen: Briefe von Rodolfo
Lenz an Robert Lehmann-Nitsche, Ibero-Amerikanisches Institut, Stiftung Preufi-
scher Kulturbesitz, Signatur: N-0070 b 420.



Rodolfo Lenz: hacia una filologia critica americana | 135

Habrd que seguir la senda de Lenz, salir de la filologia hispdnica o
romdnica en busca de quizds una filologia critica americana. Estoy con-
vencido que a lo largo del siglo xx son muchos los que recorren caminos
similares.

Bibliografia

ABEILLE, Luciano (1900): E/ ielz'omzz nacional de los argentinos. Con una introduccién por
Louis Duvau. Paris: Lib. Emile Bouillon.

Aronso, Amado (1940): “Rodolfo Lenz y la dialectologia hispanoamericana”. En: Lenz,
Rodolfo: E/ espariol en Chile. Traduccién, notas e introduccién de Amado Alonso y
Raimundo Lida. Buenos Aires: Instituto de Filologfa, Facultad de Filosofia y Letras de
la Universidad de Buenos Aires, pp. 271-278.

(1961): Estudios lingiiisticos: temas hispanoamericanos. 2 Edicién. Madrid: Gredos.

ARGUEDAS, José Maria (1977): “El complejo cultural en el Pert”. En: La Jformacion de una
cultura nacional indoamericana. Seleccién y prélogo de Angel Rama. México, D.E.:

Siglo XXI, pp. 1-9.

BERNASCHINA SCHURMANN, Vicente (2013): “Rodolfo Lenz, 150 afios en disputa con el
imperio de la lengua”. En: Revista Universum 28, 2, pp. 117-138. <http://www.scielo.
cl/pdf/universum/v28n2/art_07.pdf> (20.08.2015).

Carrasco, Hugo (1988): “Rodolfo Lenz y el conocimiento y estudio de la etnoliteratura
mapuche”. En: Cuadernos de Lengua y Literatura (Homenaje al Dr. Rodolfo Lenz) 1,
pp. 35-64.

CasTRO, Américo (1924): “Metodologia de la ensefianza de la lengua y la literatura espa-
fiolas”. Anales de la Universidad de Chile 2 (segunda serie), pp. 835-853. <http://www.
anales.uchile.cl/index.php/ ANUC/article/viewFile/25536/28149> (20.08.2015).

CuAvez Fajarpo, Soledad (2011): “Ideas lingiiisticas de Lenz en los paratextos de su
Diccionario etimoldgico de las voces chilenas derivadas de lenguas indigenas americanas
(1905-1910): vigencia y urgencia en el espafiol de Chile”. En: Lenguas Modernas 38,
pp- 83-106.

DEL VALLE, José (2004): “Menéndez Pidal, la regeneracién nacional y la utopia lingiiistica”.
En: Valle, José del/Stheeman, Luis Gabriel (eds.): La batalla del idioma: la intelectua-
lidad hispdnica ante la lengua. Madrid/Frankfurt a. M.: Iberoamericana/Vervuert, pp.
109-136.

DEL VALLE, José/STHEEMAN, Luis-Gabriel (2004): “Nacionalismo, hispanismo y cultura
monoglésica”. En: Valle, José del/Stheeman, Luis Gabriel (eds.): La batalla del idioma:
la intelectualidad hispdnica ante la lengua. Madrid/Frankfurt a. M.: Iberoamericana/
Vervuert, pp. 15-33.

EckarpT, Georg (1997): “Einleitung in die historischen Texte”. En: Eckardt, Georg (ed.):
Vilkerpsychologie - Versuch einer Neuentdeckung. Weinheim: Belez, pp. 7-122.



136 | Vicente Bernaschina Schiirmann

EL1zALDE PEREZ-GRUESO, Marfa Dolores (2000): “Balance del 98. Un punto de inflexiéon
en la modernizacién de Espana o la desdramatizacion de una derrota”. En: Historia y
politica: Ideas, procesos y movimientos sociales, 3, pp. 175-206.

Lenz, Rodolfo (1897): De la literatura araucana. Discurso leido en la sesion piiblica de la Fa-
cultad de Filosofia y Humanidades de la Universidad de Chile, el 1° de Octubre de 1897.
Chilldn: Imp. Y Enc. De la Librerfa Americana de Carlos Lépez.

(1909): Programa de la Sociedad de Folklore Chileno (Fundada en Santiago de Chile el
18 de julio de 1909). Santiago de Chile: Imprenta Lourdes.

(1912a): ;Para qué estudiamos gramdtica? Conferencia dada en la Universidad de
Chile. Santiago de Chile: Imprenta Cervantes.

(1912b): “Los elementos indios del castellano de Chile”. Separata de las Actas del
XVII Congreso de Americanistas. Buenos Aires: Imprenta de Coni Hermanos.

(1914): De la ortografia castellana. 22 Edicién. Valparaiso: Francisco Enriquez.

(1919): “Sobre la poesia popular impresa de Santiago de Chile”. En: Anales de la
Universidad de Chile 143 (primera serie), pp. 511-622. <http://www.anales.uchile.cl/
index.php/ANUC/article/viewFile/25251/26586> (20.08.2015).

(1920): La enserranza del castellano y la reforma de la gramdtica. Memoria presentada
al Honorable Consejo de Instruccion Piblica. Santiago de Chile: Imprenta Universo.

(1926): “Problemas del diccionario castellano en América”. En: Separata del Boletin
del Instituto de Filologia 1, 3-4, pp. 1-47.

(1944 [1920]): La oracién y sus partes. 4* Edicién. Santiago de Chile: Editorial
Nascimento.

(1949): El espariol en Chile. Traduccién, notas e introduccién de Amado Alonso y
Raimundo Lida. Buenos Aires: Instituto de Filologfa, Facultad de Filosofia y Letras de
la Universidad de Buenos Aires.

(1977 [1905-19101): Diccionario etimoldgico de las voces chilenas derivadas de lenguas
indigenas americanas. Edicién facsimilar dirigida por Mario Ferreccio Podestd. Santia-
go de Chile: Universidad de Chile, Seminario de Filologfa Hisp4nica.

MEeNENDEZ P1pAL, Ramén (1918): “La Lengua Espanola”. En: Hispania 1, 1, pp. 1-14.
(1928): El Romancero: teorias e investigaciones. Madrid: Ed. Péez.
(1947 [1944]): “La unidad del idioma”. En: Castilla, la tradicién, el idioma. Buenos
Aires: Espasa Calpe, pp. 171-218.
RaBANALES, Ambrosio (2002): “Rodolfo Lenz”. En: Onomazein 7, pp. 161-181.
Sarinas Camros, Maximiliano (2011): “El amor en la poesia y canto popular de Chile. Un
manuscrito inédito de Rodolfo Lenz: Die echte Volkspoesie. Dichtung und Musik der
Frauen (1894)”. En: Chicote, Gloria/Gébel, Barbara (eds.): Ideas viajeras y sus objetos.

El intercambio cientifico entre Alemania y América austral. Madrid/Frankfurt am Main:
Iberoamericana/Vervuert, pp. 305-319.

SAAVEDRA, Julio (1907). Nuestro idioma patrio. Santiago de Chile: Edicién La Revista/
Imprenta Universitaria.

SANCHEZ, Gilberto (1992): “La contribucién del Dr. Rodolfo Lenz al conocimiento de la
lengua y cultura mapuches”. En: Boletin de Filologia de la Universidad de Chile, 33,
pp. 273-299.



Rodolfo Lenz: hacia una filologia critica americana | 137

SEPULVEDA, Isidro (2011): “La familia hispanoamericana. Vision y reinvencién de América
desde la Espana del siglo xx”. En: Luengo, Ana/Schlickers, Sabine (eds.): La reinven-
cion de Latinoamérica. Enfoques interdisciplinarios desde las dos orillas. Frankfurt a. M.
et al.: Peter Lang, pp. 11-34.

Toporov, Tzvetan (1985): Die Eroberung Amerikas. Das Problem des Anderen. Frankfurt
a. M.: Suhrkamp.

Vaissg, Emilio (seud. Omer Emeth) (1940): Estudios criticos de literatura chilena. Tomo 1.
Santiago de Chile: Editorial Nascimento.

VELLEMAN, Barry L. (2008): “La imagen y los ecos del lingiiista profesional: la corres-
pondencia de Rodolfo Lenz”. En: Revista de Lingiiistica Tédrica y Aplicada, 46, 1, pp.
11-28.

‘WAGNER, Max Leopold (1924): “El Espanol de América y el latin vulgar”. Comentarios de

Américo Castro y Pedro Henriquez Urefia. En: Cuadernos del Instituto de Filologia de
la Universidad de Buenos Aires, 1, 1, pp. 43-110.

Wunpt, Wilhelm (1997 [1900]): “Vélkerpsychologie. Eine Untersuchung der Entwick-
lungsgesetze von Sprache, Mythus und Sitte”. En: Eckardt, Georg (ed.): Vilkerpsycho-
logie — Versuch einer Neuentdeckung. Weinheim: Beltz, pp. 239-270.

Z1MMERMANN, Klaus (2011): “La construccién de la historia del espanol de América: pro-
puestas y andlisis critico”. En: Cuadernos de la Alfal, 2, pp. 8-24.



